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Z AWIADOMIENIE O POPELNIENIU PRZESTEPSTWA
WRAZ Z WNIOSKIEM O WYRAZENIE ZGODY
NA POCIAGNIECIE POSEA LUB SENATORA DO ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ

Na zasadzie art. 304 § 1 kodeksu postgpowania karnego zawiadamiam o
popelnieniu przestepstwa przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej, o znamionach
okreslonych w art. 127 § 1 kodeksu karnego, to jest o podejmowaniu w
porozumieniu z innymi osobami dziatalno$ci zmierzajacej bezposrednio do
pozbawienia niepodlegtosci Rzeczypospolitej Polskiej. Przestgpstwo to polega
na podejmowaniu dzialan majacych na celu ratyfikacje traktatu lizbonskiego,
ktora to ratyfikacja spowoduje utrat¢ przez Rzeczpospolita Polska cech
niepodlegtego panstwa 1 spowoduje, ze stanie si¢ ona czgscia NOwo
utworzonego panstwa federalnego o nazwie Unia Europejska.

O popelnienie przestepstwa opisanego powyzej podejrzewam nast¢pujacych
postow 1 senatoréw Rzeczypospolitej Polskie;j:

1.) , ur. w
2.) , ur. w
3) , ur. W
4.) , ur. w
5.) , ur. w

Wnosz¢ o pociagnigcie wyzej wymienionych osob do odpowiedzialnosci karne;j
na podstawie art. 7b ust. 1 Ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora.
Wskazuje, ze czyn, ktorego dotyczy wniosek, polega:



a.) w przypadku posléow — na glosowaniu za przyjeciem w calosci projektu
ustawy o ratyfikacji Traktatu z Lizbony zmieniajacego Traktat o Unii
Europejskiej 1 Traktat ustanawiajacy Wspolnotg Europejska, sporzadzonego w
Lizbonie dnia 13 grudnia 2007 r., zawartego w druku nr 280. Czyn zostat
popeliony w Warszawie, w sali posiedzen Sejmu, ul. Wiejska 4/6/8, 1 kwietnia
2008 r. o godzinie 17.16;

b.) w przypadku senatorow — na glosowaniu za przyjeciem ustawy o
ratyfikacji Traktatu z Lizbony zmieniajacego Traktat o Unii Europejskiej i
Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska, sporzadzonego w Lizbonie dnia
13 grudnia 2007 r. Czyn zostal popeliony w Warszawie, w sali posiedzen
Senatu, ul. Wiejska 4/6/8, 2 kwietnia 2008 r., okoto godziny 12.35.

Wnoszg¢ o wszczgeie postgpowania karnego przeciwko wyzej wymienionym
osobom 1 o pociagnigcie ich do odpowiedzialnosci karne;.

UZASADNIENIE

Zgodnie z brzmieniem art. 127 § 1 kodeksu karnego, ,,Kto, majac na celu
pozbawienie niepodlegtosci, oderwanie czgsSci obszaru lub zmiang przemoca
konstytucyjnego ustroju Rzeczypospolitej Polskiej, podejmuje w porozumieniu
z innymi osobami dziatalno$¢ zmierzajaca bezposrednio do urzeczywistnienia
tego celu, podlega karze”. W moim przekonaniu osoby wymienione w petitum
niniejszego wniosku podjely w porozumieniu ze soba, a takze w porozumieniu z
innymi osobami, obywatelami innych panstw czlonkowskich Wspolnoty
Europejskiej, zorganizowana dzialalno$¢ zmierzajaca bezposrednio do
pozbawienia niepodleglosci Rzeczypospolitej Polskie;j.

Powyzszy cel ma zosta¢ osiagniety w drodze przyjecia Traktatu z Lizbony
zmieniajacego Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspolnote
Europejska, sporzadzonego w Lizbonie dnia 13 grudnia 2007 r. (traktatu
lizbonskiego). Traktat ten ma przeksztatci¢ Wspolnote Europejska, organizacje
migdzynarodowa, ktorej panstwem cztonkowskim jest Rzeczpospolita Polska, w
panstwo federalne, ktérego Rzeczpospolita Polska bedzie 1i tylko czgscia
sktadowa, pozbawiona niepodlegtosci 1 suwerennosci.

Cel ten jest tatwo zauwazalny w poszczegdlnych postanowieniach traktatu
lizbonskiego. Powoduja one w szczegdlnosci znaczne ograniczenie kompetencji
panstw cztonkowskich na rzecz organow Unii Europejskiej — Parlamentu
Europejskiego, Rady Europejskiej 1 Komisji Europejskiej. Traktat lizbonski
stanowi odej$cie na 61 polach od zasady jednomys$lnosci podejmowania decyzji
— w szczegolnosci w sprawach wymiaru sprawiedliwosci, spraw wewnetrznych,



polityki transportowej i energetycznej. Oznacza to, ze pomimo SWoOjego
sprzeciwu Polska moze zosta¢ przeglosowana w organach Unii, stanowisko
polskich organdéw panstwowych moze nie zosta¢ wzigte pod uwageg, a w
konsekwencji — Rzeczypospolitej Polskiej zostang wbrew jej woli narzucone
konkretne rozwiazania ustrojowe, prawne, spoteczne 1 gospodarcze.

W pewnych istotnych obszarach (unia celna, ustanawianie regut konkurencii,
polityka pieni¢zna, zachowanie morskich zasobdéw biologicznych, wspdlna
polityka handlowa oraz zawieranie niektérych uméw migdzynarodowych)
kompetencja organdéw Unii jest wytaczna, to jest panstwa czlonkowskie traca te
kompetencje, por. art. 2b Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska
zmienionego przez traktat lizbonski (TWE). (Zaznaczam tu, ze fakt wylaczenia
Polski z polityki pieni¢znej Unii jest jedynie czasowy, gdyz na Polsce spoczywa
obowiazek przyjecia wspdlnej waluty — euro — i jedynie kwestia czasu jest,
kiedy do tego dojdzie.)

W wielu innych obszarach traktat lizbonski przewiduje wprowadzenie
kompetencji dzielonej pomigedzy Uni¢ a panstwa czlonkowskie. Zasady
kompetencji dzielonej definiuje art. 2a ust. 1 TWE w ten sposob, ze ,,Panstwa
Czlonkowskie wykonuja swoja kompetencj¢ w zakresie, w jakim Unia nie
wykonata swojej kompetencji”. Oznacza to, ze w rzeczywistosci 1 w zakresie
kompetencji dzielonej Unia ma pierwszenstwo przed panstwami cztonkowskimi
1 w rzeczywistosci to Unia decyduje, czy 1 w jakim zakresie poszczegoOlne
panstwa moga decydowa¢ samodzielnie. Dotyczy to dziedzin wymienionych w
art. 2c TWE, w tym tak waznych jak przestrzen wolno$ci, bezpieczenstwa
1 sprawiedliwos$ci, rynek wewngtrzny, rolnictwo 1rybotowstwo, $rodowisko
naturalne. Nalezy uzna¢, ze w zakresie kompetencji dzielonej Unia ma peina
kompetencje¢ blankietowa — i1 tylko w takim zakresie, w jakim jej nie wykona,
panstwa czlonkowskie moga ksztalttowacé swoje ustawodawstwo wewngetrzne.

Nadto ratyfikacja traktatu lizbonskiego spowoduje, ze Unia Europejska otrzyma
wiele cech panstwa. Traktat lizbonski wprost nadaje Unii Europejskiej
osobowos$¢ prawna — stanowi o tym nowy art. 46a Traktatu o Unii Europejskie;,
zmienionego przez traktat lizbonski (TUE). Traktat ten ustanawia takze
instytucje Unii, ktore charakterystyczne sa dla panstw: przewodniczacego Rady
Europejskiej oraz wysokiego przedstawiciela Unii do spraw zagranicznych
1 polityki bezpieczenstwa.

Przewodniczacy Rady Europejskiej ma kompetencje typowe dla prezydenta
panstwa. W szczegdlnosci przewodniczy Radzie Europejskiej 1 prowadzi jej
prace oraz wspomaga osiaganie spdjnosci i konsensusu w Radzie Europejskiej, a
takze ,,zapewnia na swoim poziomie oraz w zakresie swojej wlasciwosci



reprezentacj¢ Unii na zewnatrz w sprawach dotyczacych wspolnej polityki
zagranicznej 1 bezpieczenstwa” (art. 9b TUE).

Wysoki przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych 1 polityki bezpieczenstwa,
»prowadzi wspolna polityke zagraniczna 1 bezpieczenstwa Unii” (art. 9¢ TUE).
Jest wigc organem analogicznym do ministra spraw zagranicznych. Wysoki
przedstawiciel jest wspomagany przez FEuropejska Stuzbg¢ Dziatan
Zewnetrznych, ktéra jest wlasna stuzba dyplomatyczna nowej Unii Europejskie;,
co takze wskazuje, ze we wlasnym rozumieniu Unia jest rodzajem panstwa
federalnego.

Okolicznos$¢, ze traktat lizbonski wprowadza do TUE art. 49a, gwarantujacy
mozliwo$¢ wystapienia z Unii, nie oznacza, ze cz¢sci sktadowe Unii pozostaja
niepodleglymi panstwami. Mozna tu wskaza¢ precedensy historyczne.
Przyktadowo: art. 72 konstytucji Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich z 1977 r. gwarantowal, ze kazda republika zwiazkowa ma prawo
wystapienia z ZSRR. W praktyce jednak nie przesadzato to, ze republiki
zwiazkowe byly niepodleglymi panstwami. Przyktad konstytucji ZSRR
dowodzi, ze sam fakt istnienia prawa do secesji nie powoduje, ze panstwo, ktore
uznaje takie prawo swoich cze$ci sktadowych, przestaje by¢ panstwem
federalnym.

W ocenie wnioskodawcy, czyny postow 1 senatorow wymienionych w petitum
niniejszego pisma nie sa obj¢te immunitetem parlamentarnym, o ktorym mowa
w art. 105 ust. 1 Konstytucji RP 1 art. 6 ustawy o wykonywaniu mandatu posta 1
senatora. Immunitet ten dotyczy wylacznie dziatalno$ci wchodzacej w zakres
sprawowania mandatu poselskiego lub senatorskiego. Tymczasem, zgodnie z
art. 104 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 2 ustawy o wykonywaniu mandatu posta
1 senatora, mandat zobowigzuje w szczego6lnosci do strzezenia suwerennosci
Ojczyzny. Co za tym idzie, wszelkie dzialania godzace wprost i oczywiscie w
suwerenno$¢ Ojczyzny musza zosta¢ uznane za bedace poza wykonywaniem
odpowiedniego mandatu. W konsekwencji takie czyny nie sa objgte
immunitetem materialnym z art. 105 ust. 1, lecz jedynie immunitetem
proceduralnym zagwarantowanym przez art. 105 ust. 2 Konstytucji. Powoduje
to, ze konieczne jest ztozenie przez Prokuratora Generalnego niniejszego
wniosku na rece Marszatka Sejmu jako wniosku o wyrazenie zgody na
pociagni¢cie posta lub senatora do odpowiedzialnosci karnej w sprawie o
przestepstwo $cigane z oskarzenia publicznego (art. 7b ustawy o wykonywaniu
mandatu posta i senatora). W tym stanie sprawy wnoszeg jak na wstepie.
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